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• Des statistiques sur les ménages recueillies par tous les 
recensements et enquêtes 
→ une masse importante de données disponibles et sous-exploitées 

• De l’unité d’observation à l’unité d’analyse 

→ des exigences propres à l’unité d’observation 
(chaque individu est recensé une fois et une seule, en un endroit  pas d’approche de 
réseau relationnel, de famille multi-localisée …) 

→ des critères de définition précis  intérêt pour la comparaison 
entre populations, dans le temps… 

• Des principes à la réalité… 

Le « ménage », une unité pertinente pour 
analyser les structures familiales en Afrique ? 



• Des limites à la comparabilité (cf Randall & co) 
‒ Dans les définitions « officielles » du ménage figurant dans les questionnaires, 

manuels..) (variables selon pays et dans le temps) 

‒ Dans l’utilisation, la compréhension d’une même définition par les acteurs de 
la production statistique 

‒ Dans l’analyse, l’interprétation faite des statistiques sur les ménages par les 
utilisateurs 

• Des définitions compliquées 
– Plusieurs critères : corésidence, partage de ressources, autorité commune, 

relations de parenté… 

– Des exemples qui orientent la lecture (exemple de la famille nucléaire) 

 

→ Que saisit-on au final ?  

→ Dans quelle mesure le ménage statistique correspond-il à des unités familiales 
reconnus par les intéressés ? 

 

Des principes à la réalité… 



 Recensement local - Enregistrement dissocié   
- de l’unité résidentielle (« même toit », ceux qui ont passé la nuit 

précédente dans la même case) 
- de l’unité économique - zû ( « ceux qui travaillent et mangent 

ensemble », identifiée par son responsable zûso)  
 (« groupe domestique », exploitation agricole) 
 

 Recensement national  
- Ménage : logement + autorité d’un chef de ménage.  

« Le ménage se caractérise par ces 3 critères clés : apparenté ou non, vivant 
sous le même toit, et reconnaissant l’autorité d’un chef de ménage. » 

 
 Convergence/divergence dans les structures familiales selon les 3 approches ? 
  Est-ce que le ménage traduit les arrangements familiaux observés?  
 En quoi s’en distingue-t-il ?  

Une démarche « expérimentale » au Mali  
(7 villages) 



Contexte 

Une population rurale au Sud-est du Mali 
• 7 villages (4300 hab. en 2009) 
• Sud-est du Mali, 450 km de Bko,  

ethnie des Bwa  
 

Caractéristique du milieu soudano sahélien  

• Agriculture vivrière et mode de production familial 

• Faible développement socio-économique 

• Recul de la mortalité des enfants. Pas de baisse de la fécondité (8 enf/fe) 

• Des évolutions depuis les années 1990 (scolarisation, migration…) 
 

Objet d’un suivi de population depuis 25 ans (projet Slam, Ined) 
• mis en place en 1987-89   Approche rétrospective  
• actualisé tous les 5 ans   Approche prospective  
• différentes opérations de collecte :  

– enquête renouvelée 
– enquête biographique 
– collectes complémentaires : enquêtes sur les unités collectives  (village, lignage, zû); généalogies; enquête 

segmentation,  enquête qualitative 

 

 

 

  

 

 



L’enquête renouvelée 

• Une succession de recensements dans le temps 
• Avec appariement des données nominatives individuelles 

  suivi du devenir des individus d’un recensement au suivant 
• Deux types de recensements 

→ Recensements locaux du projet Slam, tous les 5 ans 
→ Recensements nationaux – partenariat INSTAT, tous les 10 ans 

 
Concrètement 
• 1988. Lancement de l’enquête renouvelée  1er recensement local  + RGPHs 1976 et 1987 

• Tous les 5 ans : nouveau recensement  local  + ajout des données des recensements 
nationaux réalisés dans l’intervalle 

• Appariement manuel avec les données antérieures, par groupe domestique (zû) 
• Groupe de travail  par lignage : information sur le devenir de ceux qui ne sont plus 

là, sur la situation aux recensements antérieurs des « nouveaux » (+ info. compl.). 
pour tout individu recensé au moins une fois : information sur sa situation à chacun des recensements 

• Diagramme de parenté de la zû 
• Peu d’individus non identifiés  : 3 cas en 1976 (0,1 %), 5 cas en 1998 (0,1%). 
 



1976 – RGPH 

1987 – RGPH 

1988 – Rec local 

1994 – Rec local 

1998 – RGPH 

1999 – Rec local 

2004 – Rec local 

2009 (janv) – Rec local 

2009 (avril) – RGPH 

 
• RGPH  ménage 

• Rec local  logt et zû 

Des données couplées – rec local et rgph 

À des dates proches, on a pour un même individu  
des informations sur son ménage (RGPH),  
sur sa zû et son logement (Rec local) 
On peut évaluer  
 comment une même situation est traitée par les différentes 

approches 
 les conséquences au niveau des indicateurs sur 

l’environnement familial 



• Éléments sur l’organisation familiale : groupe 
domestique et logement 

• Comment se situe le ménage du RGPH par rapport au 
groupe domestique et au logement ? 

• L’environnement familial des enfants : que nous disent 
les statistiques sur les ménages ? 

• Discussion 

 

 

Quelle réalité familiale ? 



Groupe domestique ≠ Logement 
Illustrations terrain 

Eclatement des unités familiales 
dans l’espace villageois. 
 
• Peu de concessions 

• 2,6  cases en moyenne par zû  
(souvent éloignées les unes des 
autres) 

• (8% de logements avec des individus 
appartenant à plusieurs zû) 
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Groupe domestique ≠ Logement 
Illustrations statistiques 

Taille médiane 
Zû: 10,1 résidents 
Logement: 4,3 résidents 

Répartition des individus selon la structure  
mono ou polynucléaire de leur unité 

Période 1987-2009 

Zû Logement 
a-nucléaire 2,8 30,4 
mononucléaire 46,0 68,7 
polynucléaire 51,2 0,9 
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Que capte le ménage (RGPH)  
de cette réalité familiale ? 

Taille médiane 
Zû: 10,1 résidents 
Logement: 4,3 résidents 
Ménage : 5,5 résidents 

Répartition des résidents selon la structure  
mono ou polynucléaire de leur unité 

Période 1987-2009 

Zû Logement Ménage 
a-nucléaire 2,8 30,4 14,4 
mononucléaire 46,0 68,7 83,0 
polynucléaire 51,2 0,9 2,6 



Rappel définition (RGPH 2009) :  
« Le ménage est constitué d’un individu ou d’un groupe d’individus, 
apparentés ou non, vivant sous le même toit sous la responsabilité d’un chef 
de ménage dont l’autorité est reconnue par tous les membres. » 
 

 

Exemple du ménage ordinaire : 
« Le ménage ordinaire est constitué par un chef de ménage, son ou ses 
épouses et leurs propres enfants non mariés, avec éventuellement d’autres 
personnes avec ou sans lien de parenté. » 

Ménage ordinaire = Famille nucléaire 

 

 

Hypothèse d’une reconstruction de la famille 
nucléaire 



 

Prenons l’exemple de la co-résidence des enfants avec leurs 
parents : 
 

• Parmi les enfants de 5-14 ans (dont la mère est présente au village),  
1 sur 5 ne loge pas dans la maison de sa mère.  

Parmi eux, 86% sont pourtant déclarés dans le même ménage que leur mère. 
 

• Parmi les enfants de 5-14 ans (dont le père est présent au village),  

près de 4 sur 10 ne logent pas dans la maison de leur père.  

Parmi eux, les trois quarts sont pourtant déclarés dans le même ménage que 
leur père. 

 

Hypothèse d’une reconstruction de la famille 
nucléaire 
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Environnement familial des enfants (0-12 ans) 
Structure de l’unité 

Taille médiane de l’unité.  
Période 1987-2009. 

Zû 9,4 
Logement 4,9 
Ménage 5,9 
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Présence de la mère dans l'unité   
(parmi les enfants dont la mère est au village) . Période 1987-2009. 

Zû

Ménage

Logement

(Environ 15% des enfants de 0-12 ans n’ont pas leur mère présente au village.) 

Environnement familial des enfants (0-12 ans) 
Présence de la mère 
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Présence du père dans l'unité   
(parmi les enfants dont le père est au village) . Période 1987-2009. 

Zû

Ménage

Logement

(Environ 19% des enfants de 0-12 ans n’ont pas leur père présent au village.) 

Environnement familial des enfants (0-12 ans) 
Présence du père 



Environnement familial des enfants (0-12 ans) 
Présence de frères et sœurs  

(Environ 12% des enfants de 0-12 ans n’ont aucun frère ou sœur de moins de 18 ans au village.) 
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Présence de frères et sœurs de moins de 18 ans dans l'unité.  
(Parmi les enfants ayant des frères et soeurs de moins de 18 ans au village) 

Période 1987-2009. 

Tous dans l'unité

Au moins la moitié dans
l'unité

Moins de la moitié dans
l'unité

Pas de fr/sr dans l'unité



Environnement familial des enfants (0-12 ans) 
Poids de la cellule nucléaire 
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Poids de la cellule nucléaire de l’enfant dans l'unité 
(parents + frères et sœurs tous âges).  

Période 1987-2009. 
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Environnement familial des enfants (0-12 ans) 
En résumé 

Zû Logement Ménage 

Taille médiane 9,4 résidents 4,9 résidents 5,9 résidents 

Unité mononucléaire 48% 70% 83% 

Présence de la mère (si au vil.) Presque toujours 88 % Presque toujours 

Présence du père (si au vil.) Presque toujours 71% 90% 

Présence de tous les fr/sr 89% 44% 72% 

Poids moyen de la cellule 
nucléaire d’ego 

56% 81% 85% 

FINALEMENT… 

Unité beaucoup 
plus élargie que la 
cellule nucléaire. 

Unité composée 
uniquement de 
membres de la cellule 
nucléaire mais celle-ci 
n’est pas au complet. 

Unité composée 
uniquement de la 
cellule nucléaire au 
complet. 



Zû Logement Ménage 

Femme <1% 23% 13% 

Homme 99% 77% 87% 

Total 100% 100% 100% 

Répartition des résidents selon le sexe 
du chef de leur unité.  
Recensement 1987-2009. 

Autres exemples 

  Zû Logement Ménage 

Vivant seul  
ou avec 1 pers. 

6% 43% 32% 

Vivant avec 2 pers. 
ou plus 

94% 57% 68% 

Total 100% 100% 100% 

Répartition des résidents de 60 ans ou 
plus selon la taille de leur unité. 

Recensement 1987-2009. Femmes chefs de ménage 

Personnes âgées 

Ou encore : les familles monoparentales, les ménages gd-parent/petit-enfant… 



Merci ! 



ANNEXES 



Des données couplées – rec local et rgph 

1976 1987 19981988 1994 20041999 2009

2009



Quelques éléments sur  
l’organisation sociale et familiale 

• Village 

• Patrilignage : 
unité socio-politique 

• Groupe domestique  
ou exploitation agricole (zû) 
« ceux qui travaillent et mangent ensemble » 

Groupe domestique ≠ Logement  
‒ Peu de concessions 

‒ 2,6  cases en moyenne par zû  
(souvent éloignées les unes des autres) 

‒ (8% de logements avec des individus appartenant à plusieurs zû) 

 

  Le groupe domestique (zû) est le lieu de prise en charge des individus,  

le lieu de décision économique  mais il n’est pas visible sur le terrain 



Localisation des épouses 
de polygames 

Groupe domestique ≠ Logement 
Illustrations terrain 



→ Traitement agrégé des recensements 1987-2009. 

Pas d’évolution sur la période 1987-2009 

Proportion (%) de résidents selon les caractéristiques de l'unité familiale 
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